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ACTA Ne 7

S e AQTA DE LA REURICN DEL CONSEJC
GENERAL DE LOS COLEGIOS PROFESIONALES DE
DELINEANTES, CELEBRADA EN MADRID EN EL -
HOTEL COLON, SALON ATLANTICO, EL DIA 1S
DE DICIEMBRE DE 1981, EN JORNADA DE IMANA
NA Y TARDE, CONVOCADA PARA LAS INUEVE HO-
RAS EN PRIMERA CONVOCATORIA Y A LAS NUE-
VE HORAS TREINTA MINUTOS EN SEGUNDA, EN
QUE DIC COMIENZO,

Antes de procederse a la aper-
tura del acto, se constituye lg lMesa de
Actas, para lo cual se eligen losg compo-
nentes solicitando voluntarios a la mis-
ma, gquedando formada por los siguientes
colegiados: D, Fidel Garcia liorales, Te-
sorero del Colegio de Santa Cruz de Te-—-—-
nerife; D, Manuel Carrero Pinedo, Inter-
ventor del Colegio de Oviedo, D. Francig
co Rabasco Espino, Vocal de la Comisién
Ejecutiva del Consejo General de los Co-
legios Profesionales de Delineantes.- Ac
to seguido es entregada g la Mesa de Ac-
tas, telegramas y escritos a travéds de -
los cuales los Decanos-Presidentes de —-
los Colegios Profesionzles de Burgos, Sa
lamanca y Zamora, delegan su representa—
cién en el Decano-Presidente del Colegio
de Valladolid; el Colegio de Gerona en-—-
via telegrama excusando su asistencia ¥y
delegando su representacidn en el Cole—-
gio de Lérida. Al no asistir ni excusar
su ausencia el citado Lolegio de Lérida,
queda sin efecto.~ Se recibe telegrams -
del Colegio de Castelldn excusando su -
asistencia y delegando en el Colegio de
Valencia. Dicho telegrama se recibio en
la Sede de 1la Comisign Ejecutiva el dia
19, a las 17'30 horas, siendo entregado
a la llesa de Actas a las 19 horas, por -
lo que no se hizo constar tal delegacidn
E1l Decano-Presidente del Colegio de Vigo
delega su representacidén en el Secreta——
rio D, Eulogio-Pedro Abeleira Cabaleiro.

12,~ APERTURA. -

Toma la palabra el Presidente
de la Comisién Ejecutiva pars dar la -
bienvenida a todos los asistentes y - -
agradecerles su preséncia., Dice que co-
mo es costumbre, la presidencia actuard
dentro del marco democrata que es habi-
tual, pero con la firmeza que requieren
estos debates, indica que en los temas
de difusidn, se estableceran, si el ca-—
g0 lo requiere, tres turnos a favor y -
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MADRID

tres.en contra, de 2 minutos cada uno,
sometiendo el tema acto seguido a vota
cibn.- E1l presidente de la Conisidén =
Ejecutiva informa al Consejo General -
de la imposibilided de la asistencia,-
por motivos de trabajo, del Secretario
de la Comisidn Ejecutiva D, José-Patri
cio Balseiro Alcazar, ¢é indica que ha
sido designado por esta Comisidén Ejecu
tiva, como Secretario en funciones, el
Vocal adjunte a la Secretaris de la —-
misma, D, José-Antonio Vidal Garcia.--
También dijo que habia a disposicidén -
de todos, llaveros conmemorativos del

I Congreso, pudiendo retirar cada Cole
gio los que desease, para contribuir a
los gastos de organizacidn de este Con
greso.

292,—- IECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE
DE TAS ACTAS DE LA REUNION ORDINA-
RTA ANTERIOR ¥ DE LA EXTRAORDINA—
RIA TEL DIZ 3 DE OCTUBRE PPDO.

Acta de la reunidn ordinaria znterior.

Se propone la lectura del -—-
acta, a lo que los Decanos—-Presicdentes
objetan gque no es necesario dado que -
ha sido leida en su momento y no te- -
niendo nada que alegar es aprobada por
unenimidad.

Acta de la reunidén extraordinasria ce—-—
lebrads por el Consejo General el dis
3 de octubre de 1981,

Intervienen los Secretarios
de los Colegios de Barcelona y Alican-—
te, como componentes de la llesz de Ac-
tas de la citada reunidén, expresando -
el primero que ha sido omitida en di--
cha acta, la votacién sobre la aproba-
cién del I Congreso; se reconoce dicha
omisidén y se incluird. El Secretario -
de Alicante expone una serie de omisio
nes, que segln su juiclo existen en el
acta. Es contestado por el Presidente
de la Comisidn Ejecutiva, en el senti-
do de que hay acuerdos segln actas an-
teriores, de la necesidad de condensar
los debates en las mismas, plasmando -
unicamente las votaciones y acuerdos.-
Bl Decano-Presidente del Colegio de —-
Santander expresa su disconformidad -
con conceptos expresados en el Punto -
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D. Eulogio Abeleira Cabaleiro
Secretario

SALAVMANCA
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n? 6 de la expresada acta, leyendo el
siguiente escrito al Consejo General.
"Santander se ratifica en la impugna-—
c¢ibén presentada en escrito 11-12-81,-
vy pide a2l Consejo se pronuncie en es-—
te sentido, y piensa a su vez no debe
mos emplear jamds nuestroe tiempo en —
alimentar livianas y presuntuosas in-
vestigaciones. Desconfiemos de esa te
rrible pasidén que nos domina, tanto =
nds fuerte cuanto mds halagiiefla, y si
alguno de nuestra estirpe directiva -
se hallase tentado a seguir su voz, -
sepa que la verdad se esconde de los
que la buscan con temerario orgullo y
poder, Busquemos con sobriedad y rec-
titud de intencidn, que serd asi como
encontraremos en ella las verdades —-—
que estan calificadas por el bien y -
provecho, El protagonismo que emplea-
mos nos destruird de continvar por es
tos derroteros hoy aqui reflejados.-"
El Decano-Presidente del Colegio de -
Zaragoza express su disconformidad -~
del Acta, indicando que envid telegra
ma al Sr. Presidente de Comigidn Eje—
cutiva, a la reunidn del Comité para
estudio I Congreso celebrada en Benal
madena (Mdlaga), pidiendo gue conste
en la citada acta el texto de dicho -
telegrama.—~ E1 Decano-Presidente del
Colegio de Jaén, expone que se ha omi
tido su presencia en la relacidn de =
Decanos asistentes a la reunidn del 3
de octubre.- A continuacidén los Deca-
nos—-Presidentes de los Colegios de -
Teruel, La Corufia, Madrid, Valladolid,
Alicante, Ciudad Real, expresan su -
disconformidad por defecto de forma y
positles omisiones en la misma.- E1 -
Decano-Presidente del Colegio de Va—-
lencia, manifiesta, que se respeten -
los acuerdos tomados anteriormente en
la forma de redactar actas, siendo es
tas lo mds estrictas posibles, yendo

a la esencia de los acuerdos importan
tes.~ El Colegio de Alicante considera
gue su representante en el acta ante-
rior lo hizo con la mejor voluntad.,--
El Sr. Presidente de la Comisidn Eje-
cutiva se reitera en lo dicho ante~ -
riormente y déd lectura a parte del -
Acta n? 2 donde se refleja el sistena
de hacer las actas, tomado cuando se
aprobd la Mesa de Actas y su mecanis-—
mo, precisamente para que estas fue—-—
sen cortas y concisas, no dando cdbi-



SEVILILA

D, Francisco Pi Guerra
Decano—-Presidente

D. José 12 Franco Paredes
Vocal
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D. Carlos Gonzalez Garcia
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D, Jeronimo Minguez Torres
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D. José ILuis Vinuesa Herndndez
Decano-Presidente

da. al protagonismo, propone dejar el
acta pendlente, reallzando un anexo -

2 la misma, la cual serd aprobada en
la préxima Asamblea del mes de marzo.—
El Colegio de HMadrid propone votacidn
por los Decanos-Presidentes del Conse
jo Generel para lo indicado por el -
Presidente de la Conisidén Ejecutiva -
no siendo considerada por el Consejo
General dicha votacidn.- Hay interven
ciones del Colegio de Madrid y Valen-
cia donde se hace constar que el acta
no es aprobada por defecto de forma,-
los cuales serdn corregidos en el ane
X0 que se ha propuesto.-—

2,~ RESOLUCION SOBRE LA IMPUGNACION

DEL APARTADOC 3. 2 DE LAS BADLS —

PE GADAGIDAD SUFICIJ:.NTn PARA EL
EJERCICICU DE LA PROFESION, CONVO-
TADAS TOR —Tm—c‘—’_L—Nb JO GENEHAL ——

EB 0.E., n® 255, de 24 DL OCTUBRE )
RESENTADA POR LOS COLBGLOS DB —

ALAVA, GUIFUZCOA Y VIZCAYA.

Toma la palabra el Asesor Juridico
de la Comisidn Egecutiva para presen-
tar la impugnacion efectuada por los
CoWeelos antes citados, dando lectura
2l informe emitido por é1 al respecto,
que obra en poder de todos, (ANEXO -
N2 1) despues de lo cual se procede a
la votacion, pues no hay objecciones
en contra, sobre si se estima la im—-
pugnacidn presentada por los Colegios
de Alava, Guipuzcoa y Vlzcaya. Efec—
tuada la votacidn arrojs el siguiente
resultado: VOTOS DESESTIMATIVOS (NO)=
28; ABSTENCIONES, 2.~ Haciendose cons
tar que las absten01ones son las de -
los Colegios de Madrid y Santander. -
Asi’como el Decano-Presidente del Cole
gio de Sevilla pide se haga constar -
en acta que su desestimacidn se debe
a las conclusiones del informe de su
Asesoria Juridica, con respecto al —-
caso. -

2,~ EXANEN POR EL CONSEJO DE LA SITUACION ACTUAL DE LAS PRUEBAS CONVO-

CADAS .-

Toma la palabra para informar de la situacidn actual el Presidente -
de la Comisidn EJecutlva, quien después de exponer el estado en que se
encuentra la primera fase de las pruebas de acceso al Colegio, consis--
tente en la admisién de asplrantes por los Colegios, dice que es un po-
co descorazonador el escaso numero de expedientes presentados, puds has
ta este momento hay unicamente 680 aspirantes, esperando que cuando se



acaben de recibir las solicitudes que todavia no han enviado los Cole
gios, se alcance un mayor nUmero. El Vicepresidente de la Comisidén =
Ejecutiva dd lectura de un escrito recibido de la central sindical -
U.G.T. referente a las pruebas convocadas, produciendose diversas in-
tervenciones al respecto y el Presidente de la Comisidén Ejecutiva pro
pone que se delegue en la citada Comisidén para que en su momento acla
re el contenido del mencionado escrito con U.G.T., lo que es aceptado
por el Consejo General.- El Asesor Juridico de la Comisidén Ejecutiva
expone diversos aspectos sobre este asunto., El Presidente del Colegio
de Santander lee un escrito gque en gran parte es concordante con lo -
expuesto por el Asesor Juridico.- Son pedidas diversas aclaraciones -
por los Colegios de Ledén, Valencia, Zaragoza y Madrid sobre diversas
alternativas en relacidén con las pruebas de exdmen, llegandose a la -
conclusidén de que se tengan en cuenta las dificultades de ahora para
otras pruebas, publicdndose en el B,0.E. la lista de admitidos y no -
admitidos, despuéds que las solicitudes sean examinadas conjuntamente
por la Comisién Ejecutiva y la de Normas, para la decisidén final, que
dando claro que los derechos de examen y suplidos correspondientes -
sean enviados urgentemente a Comisidén Ejecutiva.-

52.,~ INFORME SOBRE RECONOCIMIENTO PROFESIONAL DE LAS CERTIFICACIONES
DE CAPACIDAD PROFESIONAL,

El Presidente del Colegio de Barcelona, como miembro de la Comisidn
que lleva este tema, junto con la Comisidén Ejecutiva, lee un informe so
bre la formula de una aplicacién prdctica sobre equivalencias, o mids -
bien "certificaciones", que servirian para presentarse a efectos de ac
ceso a puestos de la funcidn pdblica y laborales, todo esto amparando—
se en la Disposicidén Adicional Primera de los Estatutos y a través del
M,0.P.U,, el cual ha hecho llegar al Ministerio de Educacién y Ciencia
nuestra peticidn para que las referidas certificaciones fueran v4li- -
das para optar este tivo de_plazas., Ademds informa el Presidente de la
Comisidén Ejecutiva a la Asamblea sobre la serie de gestiones realiza-
das en el Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo y en el Ministerio
de Educacién y Ciencia sobre este tema, seflalando que el Sub-Director
General de Recursos y Cdmaras y Colegios indico al Presidente de la -
Comisidén Ejecutiva la conveniencia de consultar con la Direccidén Ge--
neral. de Enseflanzas Medias antes de dar una definitiva solucidn, espe
rando que las citadas certificaciones se determinen para primeros de
1982.~ El1 Presidente de la Comisién Ejecutiva dd cuenta al Consejo Ge
neral, de ciertas filtraciones habidas sobre nuestras gestiones, con
la mejor voluntad, suponemos, en los Boletines Informativos de algu—-
nos Colegios, pero que nos perjudican mucho.- Asi mismo informa sobre
el contenido de un escrito del Colegio de Gerona dirigido directamen-—
te al Ministerio de Educacién y Ciencia, pidiendo la autenticidad - de
un escrito emitido por la Direccidn General de Ensefianzasg Medias, Di-
cho escrito ha causado una incomoda impresidn en el citado Ministerio,
pues lo ldégico es que este Colegio pidiera a Comisién Ejecutiva la -~
oportuna informacidn, cosa que hubiera tenido, pues de otra forma pa—
rece que duda de la veracidad del escrito indebidamente publicado por
otro Colegio en su Boletin.- El Colegio de Sevilla pregunta al Cole—-
gio de Barcelona, si se han integrado en el Consejo General los Cole-
glos de Lérida, Gerona y Tarragona.- El Colegio de Barcelona contesta
que supone que si pero que no puede contestar al no estar los citados
Colegios presentes en esta reunidn del Consejo General.-— ELl Colegio —
de Madrid expone, que el Consejo General debe censurar la forma en —-
que ha procedido el Colegio de Gerona respecto al escrito enviado al
Ministerio de Educacién y Ciencia, indicando que no obstante esta cen
sura que solicita del Consejo General, el propio Colegio de Madrid se




dirigird al Colegio de Gerona para reprocharle su actitud.- Como resu
men de lo tratado, el Presidente de la Comisidén Ejecutiva ruega una -
vez mds a todos los Colegios a que extremen la cautela en la. publica-
cidn de informacién sobre nuestras actividades, sobre todo en estos -
momentos tan delicados en las gestiones.-

Q,~ INFORME SOBRE FACULTADES PROFESIONAIES.

El Vicepresidente de la Comisidn Ejecutiva lee un informe (conclu~-
siones) sobre el tema.- El Presidente de la Comisidén Ejecutiva infor-
me, sobre el contenido del dictamen técnico emitido por D. Fernando -
Garrido Falla; después de un amplio debate se acuerda que sea la Comi
sidn Ejecutiva junto con la Comisidn de Asuntos con la Administracién
quienes lleven el tema para darle una solucidn lo mds satisfactoria -
posible.- Acto seguido se levanta la sesidn siendo las catorce horas
y acordando prosegulir la reunidn del Consejo General en la misma sala
a las dieciseis horas.-

Sesidn de tarde

Reunidos los componentes del Consejo General, después de treinta -
minutos de cortesia, concedida por la Mesa de Presidencia, se abre la
sesidn a lag dieciseis horas treinta minutos, siguiendo el Orden del
Dia. '

7¢.- INFORME SOBRE SITUACION ECONOMICA Y AVANCE PARA EL PROXIMO EJER-~
CICLO 1982,

El Colegio de Vigo solicita se cambie el Orden del Dia, tratando -
en vez del punto 72, el punto 92, Tras amplio debate se somete a vota
cién siendo el resultado de la misma el siguiente: Afirmativos (SI)==
8; Negativos (NO)= 20; Abstenciones = 2, se desestima la propuesta del
Colegio de Vigo.— Pasando a discusibn el punto 72.- E1 Interventor de
la. Comisidén Ejecutiva hace una serie de aclaraciones, sobre las cuen-
tas enviadas a los Colegios, columna por columnz, € indica que la si-
tuacién econémica es muy delicada.- E1l Colegio de Ciudad Real expone
que este tema es de suma importancia, pués si los Colegios no cumplen
con sus deberes econdmicos se vendrd abajo el Consejo General y todo
el ente, E1 Colegio de Zaragoza pide que se conozcan los Colegios mo-
rosos y que si se acuerda cumplir con ciertas obligaciones, que estas
se cumplan y que sea la Comisidn Ejecutive quien llegado el caso pro-
ceda contra los Colegios deudores ya que se le dieron sobradas atri--
buciones para ello., Asimismo expone que no deben tener voz ni voto -
quienes no satisfacen sus deudas y compromisos. Intervienen varios -
Colegios con diversas matizaciones. E1 Interventor de la Comisién —-
Ejecutiva dice que hay Colegios que si cumplen el calendario de pagos
atrasados, pero que no han abonado nada de las cuotas de 1981 y tras
amplio debate en el gue intervienen varios Colegios sobre este punto
del Orden del Dia, el Presidente de la Comisién Ejecutiva resume, en
el sentido de que en la préxima Asamblea de marzo se estudie amplia——
mente el aspecto econémico, asi como el de las cuentas minimas, pi- -
diendo al Consejo General se envien propuestas sobre estos temag.— -~
Asimismo solicita se tome el acuerdo y compromiso de abonar todas las
deudas, irimestres atrasados de 1980, deudas cuotas de 1981, etc. etc.
antes del 31 de marzo de 1982, esta propuesta es aceptada por unanimi
dad por todo el Consejo General,- g



9,- REGLAMENTO DE REGIMEN INTERICR DEL CONSEJO GENERAL.-

E1l Presidente de la Comisién Ejecutiva y la Secretaria de la mis-
ma dan cuenta a la Asamblea de un informe-borrador del Reglamento de
Regimen Interior del Consejo General en el que se recogen las obje—-—
ciones presentadas por los Colegios de Ciudad Real, Santa Cruz de Te
nerife, Gerona, Barcelona y Santander.- Tras amplio debate en el que
intervienen diversos Colegios se desestima las objeciones a los arti
culos siguientes: 36 apartado 9¢; 48 apartado 109; H é I presentados
por el Colegio de Gerona.— Se varia la redaccidén de los articulos 17
apartado 32; 31 apartado C y articulo 45.- Acto seguido el Colegio -
de Zaragoza pide sea sometida a votacidn nominal la aprobacidén o né
de dicho Reglamento. Sometido a votacién se obtiene el siguiente re-
sultado: Aprueban el Reglamento (SI) = 24; No aprueban el Reglemento
(NO) = 1; Abstenciones = 4; queda por lo tanto aprobado el Reglamen-—
to presentado.- El Colegio de Madrid pide que conste en acta que su
voto es negativo y el Colegio de Alicante justifica su abstencidn.-

9¢,~ INFORME DEL COMITE ORGANIZADOR DEL CONGRESOQ.

Interviene el Secretario del Colegio de Barcelona como portavoz
del Comité, e informa al Consejo General de las actividades que des
de la ultima Asamblea han seguido realizando, Se han celebrado dos
reuniones, una en Alicante y otra en Barcelona en donde se trataron
y dieron solucidn a diversos problemas que la organizacidén del Con-
greso ocasionan perfilando un organigrama para el me jor desarrollo
del mismo, del cual se dard conocimiento al Consejo para su aproba-
cibén.~ También tuvo lugar en una Sals de la Banca Catalana la expo-—
sicidn de Carteles anunciadores del Congreso, la cual constituyd un
éxito y donde el Jurado nombrado al efecto elegio los tres Carteles
ganadores,~ Se decidid encomendar a ls empresa ULTRAMAR EXPRES la -
organizacidn y montaje del Congreso, estando trabajando al unisono
para el exito de este.— E1l Secretario del Colegio de Barcelona diri
giendose al Consejo General hace incapié en que todos somos respon—
sables de esta gestidn.- Interviene el Colegio de Vigo, para infor-
mar que su Tesorero, que también lo es del Congreso, hasta el momen
t0 no ha recibido ninguna cantidad de dinero referente al Congreso,
El Interventor lee relacidén de Colegios a los que se han enviado -
sellos del I Congreso y dice haber recibido 198,000,-- Ptas..— E1l -
Secretario del Colegio de Barcelona considera que esa cantided debe
ria haberse mandado a Vigo.- Interviene el Colegio de Alicante, in-
formando del acuerdo en el que consta quien ha de llevar la Tesore-
ria del Congreso.- E1l Colegio de Zaragoza quiere saber si es miem-—-
bro del Comité Organizador del I Congreso, siendo contestado por el
Secretario del Colegio de Barcelona que si es miembro del mismo des
-de el principio. El Colegio de Zaragoza hace una exposicién de obje
tivos y gestiones del Comité.- Despuds de un emplio debate por sm——
bas partes, el Decano-Presidente del Colegio de Zaragoza se retira
como miembro del Comité del Congreso y pide conste en acta dicha -
dimisidn,~ Interviene el Colegio de Valencia para preguntar que -—-
cudndo se va a pagar a 1los ganadores del Concurso de Carteles del -
I Congreso y con qué dinero,- El Sr, Presidente de la Comisidn Eje-
cutiva manifiesta que lo cobrardn a la terminacibén del I Congreso y
con el dinero que sobre al respecto.- Ademds de lo dicho por el Pr
sidente de la Comisién Ejecutiva, el Secretario del Colegio de Bar—
celona dice que se enviardn saludas a los participantes del Concur-
so de Carteles agradeciendo su colaboracién, como asimismo la infor



macidn de los premios concedidos y cudndo se pagaran.— Acto seguido -
la Mesa propone se someta a votacidén el organigrama presentado por la
Comisidn del Congresoc, asi como a las personas que se indican para -
ocupar los cargos.- Efectuadsa la votacidn arroja el siguiente resulta
do: Votos estimativos (SI) = 28; Votos desestimativos (NO) = 0; Abs——
tenciones = 2.- Es aprobado el Organigrams por el Consejo General, -~
con la solicitud de que conste en Acta la abstencibén del Colegio de -
Valladolid,- A continuacién pide la palabra el Decano-Presidente del
Colegio de Santander pars ratificarse en la impugnacidén presentada en
el escrito fecha 11-12-81 y pide al Congreso se pronuncie en este sen
tido y solicita del Consejo General colaboracidn y ayuda méxima para

poder llevar adelante el I Congreso.— El Decano-Presidente del Cole--
gio de Valencia solicita del Comité del I Congreso, que sea informado
el Consejo Consultivo "a priori" del contenido de las ponencias, a lo
que el Decano-Presidente del Colegio de Mdlaga contesta que ya estaba
previsto.— E1l Secretario del Colegio de Barcelona manifiesta las prdé-
ximas fechas en las que se veran estos temas; siendo para el 16 enero
82 el estudio de Ponencias entre Comité Organizador y Consejo Consul-
tivo, asi como el 9 de enero de 1982 se cierra la admisién de Ponen—-
cias en cada Colegio.-

102,~ RUEGOS Y PREGUNTAS.

El Decano-Presidente del Colegio de Valencia pregunta sobre la -
aprobacidn del Reglamento de Régimen Interior presentado por su Cole-
gio, para posible aprobacidn por el Consejo General, contesta el Pre-
sidente de la Comisidn Ejecutiva indicandole que dicha aprobacibén es
a través de la Comisidn Ejecutiva delegada por el Consejo General.— -
E1l Decano-Presidente del Colegio de Valencia, sigue en uso de la pala
bra e indica que cree que la Comisidn Ejecutiva debe realizar las -—-—
gestiones, para obtener modificaciones sobre el Real Decreto 830/1981
de 27 de marzo.- En la Regla 13 Art. 9 se contradice el término "Pro-—
vectistas decoradores" con el epigrafe 163 "Proyectistas-Decoradores™
que se puede matizar como dos cosas diferentes.- Que se cumpla & ra—-
jatabla el Art. 72 de la Regla 16.- Acceso absoluto a lo dicho en el
Art. 52 de la Regla 20.- En vista del desfase entre lo publicado por
Estadistica (Regla 10) se debe pedir al Ministerio de Hacienda la su-
presién del Dibujante Técnico (epigrafe 039), supresidén Técnicos Foto
grametria (epigrafe 042),. este dltimo dado que sus cardcteristicas =
son més propias como empresa que como actividad profesional que coli-
sionaria con la del Delineante Cartégrafo.- Seria deseable que en el
epigrafe 039 se detallase: Delineante en Arquitectura y Construccidn,
Delineante Industrial y Delineante de Cartografia y Topografia. Tam—-
bien en el epigrafe 163 se eliminase lo de Proyectista por lo que su-
pone de confusién,- Conseguir de la Presidencia de Gobierno una Orden
que exija que en los distintos Ministerios (Obras Pdblicas y Urbanis-
mo, Turismo, Industria, Etc.) los planos que se exigen en la presenta
cidn de documentos que no sean objeto o formen parte de un Proyecto,-
vayan firmados por Delineantes como minimo y visados por el Colegio.-
Se solicita por la Comisidén Ejecutiva que el Colegio de Valencia, es-
tudie una fdérmula, para ser presentada en el prdximo Consejo General,
sobre la firma y visado de planos en los Ministerios.- El1 Decano-Pre-
sidente del Colegio de Ciudad Real dice en relacién con la peticién -
del Colegio de Valencia sobre la firma de planos por profesionales, -
que el Gobierno Civil de Ciudad Real lo reconocio” segiin escrito que -
en su dia dictd expresando que dicho Gobierno Civil indico” la plena -
competencia de los respectives Colegios.- E1l Decano-Presidente del -




Colegio de Mdlaga hace suyas las palabras del Colegio de Valencia, é
indica que por falta de claridad en las indicaciones de Hacienda es-
t4 habiendo intrusién por parte de los llamados Dibujantes Técnicos.
A continuacién solicita que conste en Acta que Colegios son los ue
permanecen presentes en ese momento (siendo las 21'20 horas del dia
de la fechag. Se comprueba que los Colegios presentes son: Almeria,-
Badajoz, Cadiz, Ciudad Real, Cérdoba, Granada, Jaén, Mdlaga, Oviedo,
Santander, Santa Cruz de Tenerife, Sevilla, Soria y Valencia.-

112.- C L AU S UR A,

Sin mds temas que tratar, el Presidente de la Comisidn Ejecutiva
saluda a todos los presentes y levanta la sesidén, siende las veinti-
wne horas treinta minutos del dia diecinueve de diciembhre de mil no-
vecientos ochenta y uno, de lo gue como Secretario en /ffunciones, y -
con el Ve, B2, del Sr. Presidente, doy fé.

VQ'BQO
EL PRESIDENTE

//////g/ s

i

Josg-Anfonio Vidal \Garcia

Manuel Jérez Gonzalez (“///

NOTA: DE LA PRESENTE ACTA FUE ENVIADO UN BORRADOR A LOS COLEGIOS DE
OVIEDO Y SANTA CRUZ DE TENERIFE, QUE ACTUARON EN LA MESA DE -

ACTAS, PARA SU COTEJO O REPAROS, HABIENDO SIDO APRO i
T0S MISMOS. K B
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INFORME DE LA ASESORIA JURIDICA DE LA COMISION EJECUTIVA QUE SE SOMETE
A CONOCIMIENTO DE LA ASANBLEA GENERAL, EN RELACION CON LA IMPUGNACION HECHA
POR LOS COLEGIOS DE ALAVA, GUIPUZCOA Y VIZCAYA, AL PUNTO 3,2 DE LAS BASES -
PARA LAS PRUEBAS DE CAPACIDAD PROFESIONAL SUFICIENTE PARA EL EJERCICIO DE -
LA PROFESION, CONVOCADAS POR EL CONSEJO GENERAL (B.0.E. n® 255, DE 24 DE -~
OCTUBRE DE 1.981).

En relacién con el escrito dirigido al Ilmos. Sr. Director General
de Servicios, Cdmara y Colegios del Ministerio de Obras Pfiblicas y Urbanis-
mo, clmpleme informar lo que sigue:

" PRIMERO.— El artfculo 114 de la Ley de Procedimiento Administrati
vo establece en su apartado segundo: "El error en la calificacifn del recur
so por parte del recurrente no serd obstdculo para su tramitacién, siempre-
gue del escrito se deduzca su verdadero cardcter'.

Del tenor literal del texto que antecede se desprende que el es -
crito de los Colegios impugnantes, o m4s bien habrfa que decir discrepantes,
del acuerdo del Pleno y de la convocatoria de pruebas de aptitud es un re -
curso de reposicién de los contemplados en el articulo 50 de los Estatutos-
de los Colegios Profesionales de Delineantes, al ser un acuerdo del Pleno -
del Consejo General no resolutorio de recurso.

En su virtud, debe ser resuelto en el primer Pleno ordinario que-
se celebre o, en su caso, en uno extraordinario gue se convoque poxr el Pre-

sidente a tal efecto.
Por otra parte, el escrito de los Colegios deberia haber sido di-

rigido al Presidente del Conse jo General de los Colegios Profesionales de -
Delineantes y no al Director General de Servicios, Cémaras y Colegios Profe
sionales del M.0.P.U., a tenor de lo prevenido en el artfculo 8 de la Ley -
de Colegios Profesionales, 37.2. de la de Procedimiento Administrativo y 50
de los BEstatutos de los Colegios de Delineantes.

No obstante ello, el artfculo 114 antes citado prevé el error en—
la calificacibn, y como quiera que el 6rgano ante quien se recurre no es el
id6neo, &ste, al amparo de 1o. dispuesto en la normativa de aplicacién, ha -
remitido ‘el citado escrito a }a Comisién Ejecutiva del Consejo General, — -
para que en el ejercicio de lé autonomfa colegial se le dé el tradmite gue -
en Derecho corresponda, que n& es otro que otorgarle la consideracién de re

Mod. DY curso de reposicifén para ante el Pleno del Consejo General, con resolucién—
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por éste segtin Estatutos y demds normas de general y pertinente aplicacidno
Por todo lo cual, a continuacién se ofrecen unos antecedentes de caricter -
general y, después un andlisis de lo que, a juicio del que suscribe, se de-—
duce tanto del escrito de impugnacifn como de la convocatoria y del acuerdo
del Pleno, asf como otros extremos considerados de interés.

SEGUNDOe— ANTECEDENTES GENERALES

Los Colegios de Alava, Guipﬁzcoa y Vizcaya, que voluntarianente =

se han automarginado de las reuniones del Consejo General, del cual son miem
bros por derecho propio, con todas las obligaciones que ello entraha y, por

supuesto, todos los derechos que son implfcitos, manifiestan en uno de los-

p4rrafos de su escrito que: "nuestros contactos con la Comisidén Ejecutiva -

no se llevan a cabo por adoptar ésta una postura cerrada desde el principio

de la creacifn del Colegio ante nuesiros planteamientos en la forma de en -

tender la profesién y la defensa del profesional",

Estas discrepancias con la Comisién Ejeécutiva son un argumento in
sostenible por su endeblez para apoyar la inasisiencia sistemdtica de los -~
recurrentes a las reuniones del Consejo General de los Colegios Profesiona—
les de Delineantes, toda vez que aquélla, segfin disponen los vigentes Esta-
tutos, es mera ejecutora de los acuerdos del Pleno, por lo que, cuanto sSos—
tenga, manifieste o realice, lo hace en virtud del mandato del Conse jo, del
cual, quieranlo o no, hasta tanto lo manifiesten de manera fehaciente, for—
man parte, como miembros de pleno derecho, los Colegios de Alava, Guipuzcoa
v Vizcaya, en igualdad con el resto de los Colegios que representan los in-—
tereses y la defensa de los profesionales delineantes de todo el Estado es-—
pafiols

Por otra parte, el contenido democrdtico de la Constituciln que -
ha sido asumido por los Estatutos reguladores de la vida colegial de los De
lineantes y preside las actuaciones del Consejo General y de su Comisién E—~
jecutiva, al parecer, son desconocidos por los Colegios impugnantes, no s6-
lo 2l no asistir a los Plenosfdel Conse jo General, sina también al incum -
plir con sus obligaciones estétutarias en todos los 6rdenes, hasta el punto
de obligar a‘la Comisidn Ejecétiva, por mandato del Consejo General, a re -
querir al Colegio dé'Guipﬁzco% a que abone las cuotas que, como miembro del
mismo, le correspondene l

En consecuencia, la pretendida falta de contactos entre los Cole~
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gios y la Comisién Ejecutiva no es de recibo a efectos del presente, toda -
vez que el acuerdo es del Pleno del Consejo General y no de la Comisidn Eje
cutivae.

Bn cualquier caso, es de entender que, en un planteamiento profun
damente democritico como es el caso, los criterios de la minorfa, aunque, —
por supuesto, respetables, no pueden contradecir a los sosienidos por la ma
yorfa, mdxime, cuando en asuntos como el presente es wnanimidad, siempre -
que se trate de criterios sobre la forma de entender la profesibén y la de =
fensa del profesional y no en el normal desarrollo de la actividad colegial,
basada en el respeto a los Estatutos y a las demis normas legalese

Por filtimo, el propio pdrrafo de referencia es una prueba mis de-
que la automarginacibén de los Colegios impugnantes es debida a unos plantea
mientos unilaterales, basados en particulares criterios que no son comparti
dos por el resto de los Colegios que integran el Consejo General, el cual,-
a través de la Comisién Ejecutiva, mantiene perfectamente informados a es -
tos Colegios del devenir profesional, dindoles cuenta puntual de cuanto pue
de ser de interés para los colegiados, siendo prueba de ellc no sflo las —
convocatorias a las respectivas reuniones, sino que igualmente obra en su —
poder  la convocatoria'publicada en el "B,0.,E", y también ha llegado a su po
der la informacifén necesaria para emitir la impugnacién presentada, razén -
que avala la inconsistencia de la alegacién pretendida de "posiura cerrada'
por parte de la Comisién Ejecutivae

TERCERQ .~ FONDO DEL ASUNTO

La impugnacién que se realiza por medio del recurso de reposicién

se refiere al apartado 3.2. de la convocatoria publicada en el Be.Oo.E., la -~
cual, a juicio de los recurrentes, entra en contradiccidn con el acuerdo de
la reunibn del Pleno del Consejo Ceneral del dfa 3 de octubre de 1.981,

Bl apartado 3.2. de la convocatoria citada dice: "Los derechos de

examen correspondientes a las pruebas de que se trata serdn'de 2,000,- ptas.

1
ca0e o

E1 acuerdo del Pleno dice: "e.. fijar en 3,000 pesetas la cantidad
que. en concepto de suplidos abonarfa cada profesional delineante que aspire
a tomar parte en estas pruebas, ademis de las 2.000 pesetas por derecho de-—

OXAINEN oo o"
Del andlisis de estos dos textos a la luz que sobre ellos arrojan
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las normas legales que regulan la forma de instrumentar las convocatorias -
de oposiciones y concursos de aplicacilén para la Administracién Pdblica, -
que, fundamentalmente son, el Decreto 1411/68, de 27 de junio y, en materia
de derechos de examen el Decreto 176/75, de 30 de enero; el primero, por re
coger los requisitos formales necesarios, y ¢l segundo, por lo que ataiie a-—
la remuneracién de los miembros del Tribunal gque se nombra para juzgar las-—
pruebas que se realicen,

Ambos se aplican por analogfa, toda vez que las pruebas para in -
greso en los Colegios de Delineantes para aquellos profesionales que carez-
can de titulacién adecuada se realizan en virtud de lo establecido en el =
Real Decreto 3306/78, de 15 de diciembre, en su disposicibn adicional prime
Tra.

De lo expuesto se desprende lo siguiente:

Las 2.000 pesetas que se fijan como derechos de examen es la can~
tidad que debe revertir al Tribunal en virtud de lo que dispone el articulo
29 del Decreto 176/75, de 30 de enero, regulador de tales derechos,.

En consecuencia es congruente el tenor de la base 3.2+ de la con-
vocatoria publicada en el "BsO.E." con el acuerdo adoptado por el Pleno del
Consejo General en lo que se refiére a "derechos de examen"s

El citado artfculo 29 establece en su apartado 1l¥ "lLa concurren -
cia personal de funcionarios que hayan sido designados para formar parte de
Tribunales de oposiciones o concursos justificard la percepcién de derecho-
de exameNeee"

Y en su apartado 8: "Los derechos de examen, que se fijardn expre
samente en las disposiciones por las que se convoguen la oposicién o concur
SO ese”

Asimismo, el apartado 2, que establece los porcentajes que corres
ponden a los miembros de los Tribunales, sefiala un porcentaje determinado -

para gastos de oposicién, el cual es objeto de atenciénm, también en el apar

tado 3 del mismo artfculo.

-E1 apartado 5 seﬁalq: "Cuando no se exijan derechos de examen o -
estos no bastasen para cubrir:..‘a..cargéndose dicho gasto al capfiulo del~-
presupuesto en que se consigne ciédito para abonar asistenciase Otro tanto-
se efectuard respecto a los gastos que ocasione la oposicidn en los mismos—

casos, de no exigirse derechos de examen o ser insuficientes para satisfa ~
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cer los porcentajes que se seialan',

En consecuencia, al aplicéar el texto legal por analogfa, la con-
gruencia es absoluta, ya que las figuradas 2.000 pesetas por derechos de -
examen son destinadas a cubrir, en su integridad, el abono de las asisten-—
cias de los miembros del Tribunal.

Razén por la cual la convocatoria no debe ser modificada, puesto
que cumple escrupulosamente el acuerdo del Pleno, sin perjuicio de que, si
se alterara esta cifra supondrfa variacién sustancial en las condiciones -
de la convocatoria, que es norma de :obligado cumplimiento tanto para los -~
aspirantes como para los Colegios, por ser acuerdo de su miximo érgano de—
gobierno, y por tanto, vinculante para sus miembros.

Se ha dicho anteriormente que, ademis de la remmeracién corres—
pondiente a los miembros del Tribumal por sus asisiencias, la norma recono
cfa la existencia de los llamados gastos de oposicibn, los cuales en el -
caso que nos ocupa serdn los “"gastos de las pruebas", puesto que es preci-
samente pruebas lo que se convocae

Estos gastos son considerables (publicacidn de la convocatoria ~
en el "B.,0.E.,", impresos, gast@s de publicacién de listas, alquileres de —
locales, etc.) para los cuales no existe presupuesto suficiente para hacer
frente a los mismos y'se ha hecho necesario establecer las citadas 3,000 =
pesetas en concepto de suplidos, para atender a los mismos, una vez gue el
Consejo General en su reunién del dfa 3 de octubre conocié el montanie de-
los gastos citados, y acordé que se estableciera la tantas veces citada -
cantidad para cubrir estos gastos previos y los posteriores a la conclu -
sifén de las pruebas, enire los‘cuales cabe destacar la expedicién de las -
oportunas certificaciones.

Y por estas razones debe mantenerse tanto la base 3.2, de la con
vocatoria como el acuerdo del Pleno en sus propios términos, porgue si se-
atendiera la pretensifén de los recurrentes, la suma total recaudada se re-
partirfa entre los miembros del Tribunal, sin que llegara a los Colegios,-
para hacer frente a los gastosécitados, mds que el 15 por 100 de aguélla,-

notablemente insuficiente paragatender los gastos de las pruebase

" "Por otra parte, los interesados tienen a su disposicién toda la~
informacién necesaria, no s610.en cuanto a-los derechos de examen, sino -~

también en cuanto.a los gastos de las pruebas y en la documentacidn que -
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aportan los recurrentes se halla suficientemente probado este aserto.

Sin perjuicio de que el asunto gqueda lo suficientemente claro por
sf mismo y por las razones gue anteriormente se han expuesio sucintamente y
gue los recurrentes hubieran conocido si hubieran acudido a la reunidn, en—
el propio contenido del anuncio se dice: "Las bases de la convocatoria y la
tramitacién correspondiente figuran en la sede territorial de este Colegio,
calle 0 plaZaeeccsssey €n horas de 0ficCina eesede ceed <eo de la maflana 0 —
tarde",

Y como quiera que la base 3¢— "Solicitudes" hace mencifn a que =
toda la tramitacién se hard por los Colegios Provinciales, a cuyo. Decano se
dirigirdn las instancias y que serdn éstos; es decir los Colegios Provincia
les quienes remitirdn a la Comisién Ejecutiva las solicitudes debidamente -
diligenciadas, es de razén colegir que en el momento de facilitar la instan
cia se ofrecerd asimismo la mds completa informacién sobre cualquier extre—
mo que los interesados precisen, en especial del abono de las cantidades se
flaladas, porque estas pruebas estdn dirigidas a profesionales Delincanties -
que ya han manifestado, en su gran mayoria, el deseo de incorporarse al Co-
legio y porgue no son pruebas competitivas, sino de aptitud y no existe nin
gln tipo de ''numerus clausus" que limite la posibilidad de acceder al Cole—
gio y por ende al libre y legal ejercicio de la profesibne

Por todo lo expuesto, esta Asesorfa Jurfdica estima, salvo crite-
rio mejor fundado en derecho, al que por anticipado se somete, gque procede-—
desestimar el recurso de reposiciln interpuesto por los Colegios de Alava,-
Guipuzcoa y Vizcaya, sSin perjuicio de lo que el Consejo General resuelva -
sobre el particular en la primera reunién que celebre o en la especial gque-

para el caso convogue esa Presidencia.

Hadrid, 2 de Diciembre de 1.981.

Fdo. Rafael Rodrfguez Garcia



